PARA ADJUNTAR AL ACTA: ACLARACION DE POSTURA Y SOLICITUD ACERCA DEL PUNTO 3 DE
LA REUNION DE JUNTA DE FACULTAD DEL DiA 16 DE JULIO DE 2021

Los abajo firmantes solicitan la inclusion en el acta de la reunién ordinaria de laJunta de Facultad
de Ciencias Econdmicas y Empresariales, celebrada el dia 16 de julio de 2021, del siguiente
documento, justificando su posturaen elpunto 3: “Aprobacién, si procede, de la interpretacion
de los criterios de evaluacién de los Grados”.

En primer lugar, se solicitd la retirada del punto, porentender que vaen contra de lo dispuesto
enlas Memorias de los Titulos y en el Reglamento de Evaluacién y Calificacion de los Estudiantes
de la Universidad de Almeria.

En cuanto a la configuracion de la votacién del punto, el Sr. Decano establecié las siguientes
opciones:

e Interpretacidon en sentido amplio: Donde el profesor libremente, y en funcién de lo
establecido en la Memoria de los Titulos, puede definir la forma de evaluar a sus
estudiantes.

e Interpretacidon ensentido estricto: El profesorsolo puede ponerun examen final entre
el 30%-70% de la notafinal, para la evaluacion ordinaria.

Ademas, el Sr. Decano, en defensa de su argumentacion, hizo referencia a las siguientes
Memoriasy citas:

— Memoria “Grado en Administracion y Direccion de Empresas (Plan 2010)”, pagina 151:
“Se han establecido, en términos generales, los porcentajes maximos y minimos
asignados a cada uno de los sistemas de evaluacion para cada materia, si bien esta
asignacion podra variar segun los criterios potestativos de los docentes quedando
determinados de maneraanualen cada una de las Guias Docentes de las asignaturas”.

— Memoria de "Grado en Finanzas y Contabilidad (Plan 2010)", pagina 172: “Se han
establecido, en términos generales, los porcentajes maximos y minimos asignados a
cada unode los sistemas de evaluacion para cada materia, si bien esta asignacion podra
variar segun los criterios potestativos de los docentes determindandose anualmente en
cada una de las Guias Docentes de las asignaturas”.

— Memoria de "Grado en Marketing (Plan 2010)", pagina 123: “Se han establecido, en
términos generales, los porcentajes maximos y minimos asignados a cada uno de los
sistemas de evaluacion para cada materia, si bien esta asignacion podra variar segun los
criterios potestativos de los docentes determinandose anualmente en cada una de las
Guias Docentes de las asignaturas”.

En dichas Memorias queda claro que son los docentes los que tienen la potestad para variar
esa asignacién general, por lo que lo que pretende aprobary ha aprobado la Facultad se
consideraunainjerenciaendicha labor docente, y no correspondeala Facultad su delimitacion.

Asimismo, el Sr. Decano admitié que la ANECA ya no permite incluir ese apartado en las
Memorias que se han aprobado con posterioridad, y que no aparece ni en la Memoria de
Verificacion del"Grado en Turismo (Plan 2010)" ni enla Memoria de Verificacién del "Grado en
Economia (Plan 2019)".
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En el debate, los abajo firmantes advirtieron que, si se aprueba establecer el sistema de
evaluacién estricto, se deberia permitir editar las guias docentes pararetirar la evaluacién Unica
final puesto que, en ese caso, esta modalidad de evaluacién seriaincompatible con lo aprobado
enJunta de Facultad.

Asimismo, dado que se presume lalegalidad de la evaluacién Unica final y que un alumno pueda
obtenerel100% de la notasin realizar evaluacidén continua, aclaramos que, si con estaforma de
evaluacién se pueden alcanzar las competencias previstas parala asignatura, deberia permitirse
que sea incluida como forma de evaluar a todos los estudiantes, si el docente asi lo estima
conveniente, evitando de este modo la discriminacion que supone un sistema doble de
evaluacién. No se comprende que, lo que es valido para unos alumnos no lo pueda ser para el
resto, maxime cuando los titulos de ambos grupos de alumnos (los que superan las asignaturas
con evaluacion unica final y los que lo hacen con evaluacién continua) tienen la misma validez.

Ademas, el Sr. Decanoinsistié en que lo alliaprobado era Unicamente vélido parala convocatoria
ordinaria, y no para la extraordinaria, con lo cual no se entiende que siuna formade evaluares
valida para una convocatoria (la extraordinaria), se limite desde la Facultad la potestad del
docente parahacerla extensiva al resto de convocatorias.

Los abajo firmantes, dadas las Unicas opciones de votacion establecidas por el Sr. Decano,
optaron por votar en sentido amplio dado que, si se presume legal la evaluacién Unica final
establecida en el Reglamento de Evaluacidn y Calificacion de los Estudiantes de la Universidad
de Almeria (y se ha obligado a todo el profesorado aincluirla en las guias docentes), dichaforma
de evaluacion deberia poder extenderse a cualquier alumno si el docente lo estima oportuno,
para evitar discriminaciones en la formade evaluar. En este sentido, consideran que no vale con
decirque unaeslaformageneraly otraunaexcepcionalidad, sino que lo que e slegalen un caso,
debe ser legal para todos los casos, y lo contrario seria discriminar al resto de estudiantes vy,
ademas, unainjerenciaen la labor deldocente.

Por ello, y teniendo en cuenta lo anterior, los abajo firmantes consideran que:

1. Puesto que la aprobacion de esta evaluacion en sentido estricto va en contra de lo
establecido en las Memorias de los Titulos y del Reglamento de Evaluacion y Calificacion
de los Estudiantes de la Universidad de Almeria, por considerarse unainjerenciaen la
labor docente y no permitir que un criterio establecido como vélido en el Reglamento
de Evaluacién y Calificacién de los Estudiantes de la Universidad de Almeria se haga
extensible atodos los estudiantes, solicitan la peticién de uninforme juridico al respecto
de lo aquiaprobado, para evaluar su legalidad, asi como se les entregue copia de dicho
informe.

2. Si se mantiene la votacién realizada en Junta de Facultad de Ciencias Econdmicas y
Empresariales, solicitan que ésta solicite asimismo al drgano competente de la
Universidad de Almeria la retirada de la evaluacidn unica final en todas las guias
docentes de titulaciones dependientes de la Facultad de Ciencias Econdmicas y
Empresariales, por ser contraria a lo establecido en las Memorias de sus Planes de
Estudios.
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