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Rúbrica de evaluación TFM
Máster Interuniversitario en Atención Temprana: Prevención y Promoción del Desarrollo 





TRIBUNAL
MEMORIA
	Categoría de evaluación
	0-4,9
(se cumplen, al menos, dos de
estas condiciones)
	5-6,9
(se cumplen, al menos, dos de estas
condiciones)
	7-8,9
(se cumplen, al menos, dos de
estas condiciones)
	9-10
(se cumplen, al menos, dos de
estas condiciones)

	FORMATO:
Redacción/ Apartados TFM/Normas APA (bibliografía, tablas y/o figuras) / Ortografía

CONTENIDO
Resumen/Marco teórico/ Objetivo- hipótesis/Método/ Resultados/Discusión/ Pertinencia del tema con respecto al máster.
	Errores graves en redacción, aplicación de normas APA y/u ortografía.



Sin resumen/abstract. Marco teórico muy poco desarrollado.
Sin objetivos o hipótesis. Faltan apartados del método. Resultados y/o discusión no relacionados con objetivos/hipótesis.
Discusión sin relación con los objetivos o muy poca elaboración.


[bookmark: _GoBack]Nada pertinente.
	Errores significativos en redacción, aplicación de normas APA y ortografía.




Incluye resumen/abstract, pero está desorganizado, o falta alguna parte, extralimita el número de palabras. Poca elaboración del marco teórico. Bastante bibliografía desactualizada e irrelevante.
Todos los apartados de método, pero con falta de información relevante. Resultados relacionados con objetivos/hipótesis, pero escaso desarrollo de la información.
Poco pertinente.
	Errores menores en redacción, aplicación de normas APA y ortografía.



Incluye resumen/abstract, pero mejorable. De 150 a 280 palabras Elaboración suficiente del marco teórico.
Bibliografía actualizada, pero con referencias irrelevantes.
Todos los apartados de método, pero con falta de información poco relevante.
Resultados relacionados con objetivos/hipótesis, pero falta información.
Bastante pertinente.
	Sin errores en redacción, aplicación de normas APA y ortografía.




Incluye resumen/abstract con todos los componentes correctos.
De 150 a 280 palabras
Excelente marco teórico relacionado con el tema del TFM.
Todos los apartados de método bien desarrollados.
Bibliografía actualizada y relevante. Resultados totalmente relacionados con objetivos/hipótesis.
Apoyado en tablas y gráficos suficientes con excelente elaboración. Muy pertinente.
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EXPOSICIÓN Y DEFENSA
	Categoría de evaluación
	0-4,9
	5-6,9
	7-8,9
	9-10

	EXPOSICIÓN ORAL:
Lenguaje, contenido, capacidad de síntesis, fluidez
	Escaso uso de lenguaje académico.
Expone leyendo literalmente las trasparencias u otro material. Poca capacidad de síntesis.
Confusión de conceptos y datos. Desorganización de contenidos. Exposición sin destreza,
precipitada y/o nerviosa.
	Uso de lenguaje académico, pero con fallos.
Expone leyendo o a veces usa material de apoyo (fichas, apuntes, etc.).
Poca capacidad de síntesis.

Exposición con poca fluidez, ritmo o soltura.
	Uso de lenguaje académico Expone apoyándose razonablemente en la presentación.
Capacidad de síntesis. Expone con fluidez.
	Lenguaje académico.
Expone sin apenas apoyarse en la presentación.
Se incluyen todos los apartados del trabajo.
Sintetiza los datos más relevantes. Demuestra dominio del contenido. Expone con fluidez y buen ritmo.

	PRESENTACIÓN VISUAL:
Estructura, diseño, contenido, síntesis.
	Presentación mal estructurada.

Diseño poco cuidado. Exceso de transparencias.
Los elementos textuales, tablas, esquemas y figuras son confusos y no ajustados a contenidos.
	Presentación con fallos de estructura. Diseño mejorable.
No exceso de transparencias.

Los elementos textuales, tablas, esquemas y figuras están ajustados a contenidos.
	Presentación bien estructurada.

Diseño elaborado.
Sin exceso de transparencias.
Los elementos textuales, tablas, esquemas y figuras se ajustan a contenidos.
	Presentación excelentemente estructurada.
Buen diseño de las transparencias. Uso correcto del número de transparencias.
Los elementos textuales, tablas,
esquemas y figuras están muy bien elaborados y ajustados a contenidos.

	RESPUESTA A TRIBUNAL:
Claridad, argumentación,
dominio.
	
Respuesta pobre y muy escasa capacidad argumentativa.
No responde a lo preguntado.
	
Responde a las preguntas, pero limitada capacidad argumentativa.
	
Respuestas adecuadas y razonadas, con buena capacidad argumentativa.
	
Respuestas y capacidad de argumentación excelente.
Mejora de la información dada durante la exposición.



CALIFICACIONES TRIBUNAL

	
	ESTUDIANTE

	CATEGORÍA DE EVALUACIÓN
	Contenido
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	MEMORIA
	Formato, contenido
	
	
	
	
	
	
	
	

	EXPOSICIÓN ORAL
	Lenguaje, contenido, capacidad de síntesis, fluidez.
	
	
	
	
	
	
	
	

	PRESENTACIÓN VISUAL
	Estructura, diseño, contenido, síntesis.
	
	
	
	
	
	
	
	

	RESPUESTA A TRIBUNAL
	Claridad, argumentación, dominio.
	
	
	
	
	
	
	
	

	PENALIZACIÓN
-0.1/minuto excedido
	Tiempo exposición.
	
	
	
	
	
	
	
	

	EXPOSICIÓN Y DEFENSA EN
INGLÉS
	Se añade hasta 1 punto a la puntuación total



	
	ESTUDIANTE

	CATEGORÍA DE EVALAUCIÓN
	Contenido
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16

	MEMORIA
	Formato, contenido
	
	
	
	
	
	
	
	

	EXPOSICIÓN ORAL
	Lenguaje, contenido, capacidad de síntesis, ritmo.
	
	
	
	
	
	
	
	

	PRESENTACIÓN VISUAL
	Estructura, diseño, contenido, síntesis.
	
	
	
	
	
	
	
	

	RESPUESTA A TRIBUNAL
	Claridad, argumentación, dominio.
	
	
	
	
	
	
	
	

	PENALIZACIÓN
-0.1/minuto excedido
	Tiempo exposición.
	
	
	
	
	
	
	
	

	EXPOSICIÓN Y DEFENSA EN INGLÉS
	Se añade hasta 1 punto a la puntuación total



	ESTUDIANTE 1:
	ESTUDIANTE 6:
	ESTUDIANTE 11:

	ESTUDIANTE 2:
	ESTUDIANTE 7:
	ESTUDIANTE 12:

	ESTUDIANTE 3:
	ESTUDIANTE 8:
	ESTUDIANTE 13:

	ESTUDIANTE 4:
	ESTUDIANTE 9:
	ESTUDIANTE 14:

	ESTUDIANTE 5:
	ESTUDIANTE 10:
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